'nm ' o - 9. 16,

HRVATSKI STRUKOUNI SINDIKAT

I
i -r; !

O |

I\ P
~\ 1 N

;f, WO, /

\

Wil OPCINSKI SUD U SPLITU IO Sr8 332 IS C IR TERIGRA

g ' = - primiljeno - o

EE!!E §. neposredno - postom i 07 Ug Zmﬁ

N N=A !"i

25 '08' 2016 \r/'\ \“. 1
REPUBLIKA HRVATSKA B m“"_"'j_' '
VYRHOVNI SUD REPUBLIKE HRVATSKE  obigno-preporuéens na posli
ZAGREB dana it e B
upnm; A (S, priloga
Dtiﬂujba'___‘_ = kuﬁ&

Broj: Revr 1401/15-2

U IME REPUBLIKE HRVATSKE
RIESENIJE

Vrhovni sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavljenom od sudaca Aleksandra
Peruzovi¢a predsjednika vijeca, Katarine Buljan ¢lanice vije¢a i1 sutkinje izvjestiteljice,
Viktorije Lovri¢ ¢lanice vijeéa, Marine Pauli¢ ¢lanice vijeéa i Branka Medanéi¢a ¢lana vijeca,
u pravnoj stvari tuziteljice Zdravke Mikuli¢ iz Splita, A. B. Simi¢a 1, OIB: 30585090429,
koju zastupa punomocénica Margita PlaZzanin, odvjetnica u Zagrebu, Poditeljska 5, protiv
tuzenika Klini¢ki bolni¢ki centar Split, SpinCi¢eva 1, OIB: 51401063283, radi isplate,
odluujuéi o reviziji tuZenika protiv presude Zupanijskog suda u Splitu broj Gzri-243/2014 od
15. sijecnja 2015., kojom je potvrdena presuda Opcinskog suda u Splitu broj Pr-390/13 od 2.
rujna 2014., u sjednici odrZanoj 12. srpnja 2016.,

rijesio je:

Revizija se odbacuje kao nedopustena.

ObrazloZzenje

Presudom Opéinskog suda u Splitu broj Pr-390/13 od 2. rujna 2014. naloZeno je
tuZeniku isplatiti tuZiteljici na ime jubilarne nagrade iznos 3.900,00 kn s pripadajué¢om
zateznom kamatom od 31. svibnja 2013. do isplate (to¢. I. izreke) 1 naknaditi joj parni¢ne
tro§kove u iznosu 2.343,75 kn sa zateznom kamatom od 2. rujna 2014. do isplate.

Presudom Zupanijskog suda u Splitu broj G#ri-243/2014 od 15. sijeénja 2015.
potvrdena je prvostupanjska presuda i odbijen zahtjev tuZiteljice za naknadu troska odgovora
na zalbu.

Protiv drugostupanjske presude tuZiteljica je podnijela reviziju iz ¢l. 382. st. 2. Zakona
o parni¢nom postupku, predlazuéi da ovaj sud preinaéi drugostupanjsku presudu odbijanjem
tuzbenog zahtjeva odnosno ukine pobijanu presudu i predmet vrati drugostupanjskom sudu na
ponovno sudenje.

Revizija nije dopustena.

Predmet ovog spora je zahtjev za isplatu iznosa neto iznosa 3.900,00 kn.
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Prema odredbi cl 458 Zakona o parni¢nom postupku (,,Narodne novine®, broj 53/91,
21492, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 84/08, 123/08, 57/11, 148/11, 25/13, 28/13 i 89/14 —
dalje: ZPP). sporovi male vrijednosti su sporovi u koyma se tuzbem zaht]ev odnosi na
potraZzivanje u novcu koje ne prelazi svotu od 10.000,00 kn.

Proizlazi dakle da se u konkretnom predmetu radi o sporu male vrijednosti.

Prema odredbi ¢l. 467.a ZPP-a, koja odredba se u ovom predmetu primjenjuje na
temelju ¢l. 102. st. 1. Zakona o izmjenama i dopunama Zakona o parni¢nom postupku
(,,Narodne novine®, broj 25/13) u svezi s odredbom ¢l. 53. st. 4. Zakona o izmjenama i
dopunama Zakona o parni¢nom postupku (,,Narodne novine“, broj 57/11), u postupku u
sporovima male vrijednosti dopustena je samo revizija iz ¢l. 382. st. 2. ZPP-a i to samo ako je
drugostupanjski sud u izreci svoje presude odredio da je revizija protiv nje dopustena time da
¢e u obrazloZenju presude kojom dopusta reviziju iz ¢l. 382. st. 2. ZPP-a drugostupanjski sud
naznaciti zbog kojeg je pravnog pitanja dopusta i izloZiti razloge zbog kojih smatra da je ono
vazno za osiguranje jedinstvene primjene prava i ravnopravnosti svih u njegovoj primjeni.

S obzirom da drugostupanjski sud nije u izreci odredio da je revizija dopustena niti je
u obrazloZenju iste naznacio pravno pitanje i razloge zbog kojih smatra da je ono vaZno za
jedinstvenu primjenu prava ravnopravnosti svih u njegovoj primjeni, proizlazi da protiv
pobijane presude nije dopustena ovako podnesena revizija, zbog ¢ega je istu trebalo odbaciti
na temelju odredbe €l. 392.b st. 1. ZPP-a.

Zagreb, 12. stpnja 2016.

Predsjednik vijeca:
Aleksandar Peruzovié, v.r.
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